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Teiséjy taryba 2024 m. birZelio 10 d. protokoliniu nutarimu Nr. 38P-10-(7.1.1.E) sudaré¢ Komisija!
tyrimui dél centrinio uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg Lietuvos teismuose atsakingo
pareigiino kompetencijos ir jo atlikto tyrimo, uzbaigto 2024-04-30 iSvada, legitimumui atlikti.
Sudarytai Komisijai pavesta jvertinti centrinio uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg Lietuvos
teismuose atsakingo pareigiino kompetencijos ribas bei ar §ios ribos nebuvo perzengtos tyrimo,
uzbaigto 2024 m. balandzio 30 d. iSvada, metu.

Teiséjy tarybai 2024 m. spalio 17 d. buvo pateikta Komisijos iSvada, pasiraSyta Komisijos
pirmininkés Skirgailés Zalimienés. I§vadoje nurodyta, kad i§vadai pritaré visi Komisijos nariai,
iSskyrus Komisijos nar¢ E. TamosSitinieng. Nors Komisija 2024 m. spalio 17 d. buvo informuota
apie tai, kad Komisijos iSvadai nepritariu ir teiksiu atskirgjag nuomone, galimybé pateikti atskirgja
nuomong iki 1§vados pateikimo Teiséjy tarybai nebuvo sudaryta, tod¢l ji teikiama atskirai.

Mano nuomone, Komisijos i§vadoje be pagrindo teigiama, kad centrinio uz korupcijai atsparios
aplinkos kirimg Lietuvos teismuose atsakingo pareigiino kompetencija yra ribota iSvadoje
nurodytais aspektais ir jo atliktas tyrimas iSeina uz Sios kompetencijos riby, be to nepagrjstai buvo
atsisakyta iSklausyti tyrima atlikusj Centrinj uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg Lietuvos
teismuose atsakinga pareigling, todél jo teisés pateikti paaiSkinimus dél iSvadoje pateikto jo veiklos
vykdymo vertinimo buvo apribotos.

Pirma, Komisijos iSvadoje 1§ esmes pripazjstama, kad Korupcijos prevencijos jstatymo prasme,
teismai yra prilyginami savarankiskosioms jstaigoms, kurios pagal kompetencija imasi aktyviy
teisiniy, organizaciniy ir kity priemoniy, skirty uzkirsti kelig korupcinio pobiidzio teisés
paZzeidimams savo jstaigoje, jai pavaldziuose ir (ar) valdymo sriciai priskirtuose viesojo sektoriaus
subjektuose, o jeigu Sie pazeidimai padaryti, — atskleisti ir pritaikyti teisinio poveikio ar kitas
priemones, iSskyrus su ikiteisminio tyrimo atlikimu susijusias priemones. Taciau tuo paciu
ignoruojama faktiskai susiklosciusi situacija jgyvendinant nurodytus jstatymo reikalavimus teismy
sistemoje.

Lietuvos Respublikos korupcijos prevencijos jstatymo 24 straipsnyje yra jtvirtinta bendra pareiga
vieSojo sektoriaus subjektams jsteigti uz korupcijai atsparios aplinkos kirimg atsakingus
padalinius, skirti uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg atsakingus asmenis arba jiems priskirtinas
funkcijas pavesti tam tikriems darbuotojams.

LR Vyriausybés 2020 m. lapkri¢io 4 d. nutarimu Nr. 1232 patvirtintame Lietuvos Respublikos
nacionalinés kovos su korupcija 2015-2025 mety programos jgyvendinimo 2020-2022 mety

1 Komisijos pirmininké — Skirgaile Zalimiené, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pirmininké. Nariai:
Danguolé Bublien¢, Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininké; Nerijus Meilutis, Lietuvos apeliacinio teismo
pirmininkas; Artiiras Ridikas, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjas; Egidija Tamositiniené, Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo teiséja.



tarpinstituciniame veiklos plane numatyta 2.3.1. priemon¢ — parengti Sakine teismy sistemos kovos
su korupcija programa, paskirti uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg atsakingus asmenis
atskiruose teismuose (atsakingi vykdytojai — Teiséjy taryba ir Nacionaliné teismy administracija).
Kaip Sios priemonés veiklos numatyta paskirti uz korupcijai atsparios aplinkos kiirima atsakingus
asmenis atskiruose teismuose (iki 2021-12-31); jsteigti centrinj uz korupcijai atsparios aplinkos
kiirimg visoje teismy sistemoje atsakinga padalinj (subjekta) (iki 2021-12-31).

2022 m. vasario 15 d. Nacionalinés teismy administracijos direktoriaus jsakymu Nr. 6P-25 , D¢l
pareigybés steigimo, pareigybés apraSymo ir pareigybiy saraso patvirtinimo® buvo jsteigta
Nacionalinés teismy administracijos (toliau — Administracija) direktoriaus vyresniojo pataré¢jo
pareigyb¢ bei patvirtintas Sios pareigybés apraSymas.

Teis¢jy tarybos 2022 m. vasario 25 d. nutarimo Nr. 13P-46-(7.1.2) ,,Dél Sakinio Lietuvos teismy
sistemos korupcijos prevencijos veiksmy plano 2022-2025 metams ir jo igyvendinimo priemoniy
plano 2022-2023 metams patvirtinimo* (toliau — Planas) 2 punkte buvo nustatyta, kad
Administracijoje uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimq atsakingas asmuo atlieka centrinio uz
korupcijai atsparios aplinkos kiirimq visoje teismy sistemoje atsakingo subjekto funkcijas. Be to,
Teis¢jy taryba, patvirtindama Plana, nustaté, jog, kuriant sisteminiu poziiiriu grindZiama neteisétam
poveikiui nepakancig aplinkg, uztikrinancig korupcijos prevencija teismy sistemoje, jgyvendinant
Lietuvos Respublikos nacionalinés kovos su korupcija 2015-2025 mety programos jgyvendinimo
2020-2022 mety tarpinstituciniame veiklos plane Teiséjy tarybai bei Administracijai numatyta
priemone 2.3.1, turi biiti steigiamas centrinis uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg visoje teismy
sistemoje atsakingas subjektas.

2022 m. vasario 28 d. Administracijos direktoriaus jsakymu Nr. 3P-127 (2.2.E) ,,Dél valstybés
tarnautojo vertinimo ir perkélimo* buvo priimtas sprendimas nuo 2022 m. kovo 1 d. perkelti Justing
Bagdziy 1§ Administracijos Teisés ir administravimo departamento Teisinio reguliavimo ir
atstovavimo skyriaus vedéjo pareigy j Administracijos direktoriaus vyresniojo pataréjo pareigas.
Nurodytu pagrindu, Justinas Bagdzius jgijo ir centrinio uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg
visoje teismy sistemoje atsakingo subjekto funkcijas.

Taigi nejsteigus pareigliny, atsakingy uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg pareigybiy atskiruose
teismuose, nes tam nebuvo skirtas finansavimas, o Teiséjy tarybai pavedus Sias funkcijas atlikti
vienam asmeniui, néra pagrindo kvestionuoti Sio pareigiino funkcijas visos teismy sistemos
atzvilgiu. Tokiy pareigtino funkcijy atlikimas ne kartg buvo vertintas ir pacioje Teiséjy taryboje,
pavyzdziui, 2022 m. vasario 25 d. nutarimu Nr. 13P-46-(7.1.2.) patvirtinus Sakinj Lietuvos teismy
sistemos korupcijos prevencijos veiksmy plang (toliau — Planas) 2022-2025 metams ir jo
igyvendinimo priemoniy plang 20222023 metams (toliau — Priemoniy planas). Plano 7 straipsnio
4 dalyje numatyta, kad centrinis uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg atsakingas subjektas
kiekvienais metais atlieka Priemoniy plano jgyvendinimo vertinimg, kuriame pasisako apie
ivykdytas Priemoniy plano priemones bei klititis, dél kuriy néra ar nebus laiku jvykdytos tam tikros
priemongés. 2024 m. kovo 1 diena Teis¢jy tarybos posédyje pristatyta 2023 m. Sakinio Lietuvos
teismy sistemos korupcijos prevencijos veiksmy plano 2022-2025 metams jgyvendinimo
priemoniy plano vertinimo ataskaita. Tai, kad teismuose nebuvo steigiamos atskiros pareigiiny,
atsakingy uZ korupcijai atsparios aplinkos kiirima, pareigybés patvirtina ir daugkartiniai rastai
valstybés valdzios institucijoms dél finansavimo skyrimo 2. Papildomai atkreiptinas démesys, kad

2 Nacionalinés teismy administracijos rastai: Dél 2020 mety poreikio. 2019-05-07, Nr. 4R-742-(4.34), DEL 20202022
METU STRATEGINIO VEIKLOS PLANO PROJEKTO,; Dél 2021 mety poreikio. 2020-05-06, Nr. 4R-643-(4.34),
DEL 2021-2023 M. NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACIJOS BIUDZETO PROJEKTO; Dél 2022 mety
poreikio. 2021-04-30, 4R-624-(4.34) DEL 2022-2024 M. NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACIJOS
BIUDZETO PROJEKTO; 2021-05-12 Nr. 4R-680-(4.34) ,,DEL PATIKSLINTO 2022-2024 M. NACIONALINES
TEISMU ADMINISTRACIJOS BIUDZETO PROJEKTO*; Dél 2023 mety poreikio. 2022-05-03, 4R-788-(4.34.Mr)



2024 m. geguzés 3 d. Teiséjy taryba nepritaré Kauno apylinkés teismo sitilymui steigti uz korupcijai
atsparios aplinkos kiirimg atsakingo asmens pareigybe, nurodydama, kad ,.LR korupcijos
prevencijos jstatymo 24 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad kiti, negu nurodyta Sio straipsnio 1 ir 2
dalyse, vieSojo sektoriaus subjektai gali steigti uz korupcijai atsparios aplinkos kiirima atsakingus
padalinius, skirti uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg atsakingus asmenis arba jiems priskirtinas
funkcijas pavesti kitiems darbuotojams. Sio jstatymo 24 straipsnio 6 d. nurodyta, kad, §io straipsnio
5 dalyje nurodytas funkcijas vieSojo sektoriaus subjekto vadovas gali pavesti atlikti kitiems vieSojo
sektoriaus subjekto padaliniams ar darbuotojams, jeigu tokiu atveju atitinkama

funkcija bus jgyvendinama racionaliausiu biidu. Teismams finansavimas savarankiSkoms
pareigybéms steigti nebuvo numatytas, o jei teismo vadovas nusprendzia, kad jstatyme nustatytas
subjekto funkcijas turi jgyvendinti pats teismas, jis vieng ar visas funkcijas pagal jstatyma ir dabar
gali pavesti jgyvendinti kitiems teismo valstybés tarnautojams ar darbuotojams. Si sritis vienodai
iSspresta visuose teismuose, todél néra pagrindo daryti etato iSimtj vienam konkreciam teismui’>.

Pazymétina, kad susidaro jspidis, jog Komisijos i§vadoje kvestionuojant pareigiino kompetencija
igyvendinti individualigja korupcijos prevencijos funkcijg siekiama paneigti pareigiino atlikto
tyrimo metu uzfiksuotas aplinkybes, taciau néra pasisakoma kodél toks tyrimas negaléjo biiti
atliktas pareigtinui jgyvendinant bendrajg arba abstrak¢iajg korupcijos prevencijos funkcijg. Kartu
Siame kontekste liko nejvertinti tyrimo tikslai: 1) jvertinti ar konkreciy asmeny teikimo Vilniaus
miesto apylinkés teismo teiséjo pareigoms uzimti atvejai nebuvo susije su nepagristu $iy asmeny
iSskyrimu (protegavimu) i§ kity kandidaty dél jy uzimamy pareigy tame teisme, 1 kurj
pretenduojama, ir nesudare prielaidy teis¢jy skyrimo proceso skaidrumui pazeisti; 2) jvertinti ar
esamas teis¢jo karjeros teisinis reguliavimas yra pakankamas ir uztikrina galimy neskaidrumo
riziky Sioje srityje suvaldyma bei uzkardyma, nesudaro kliti¢iy Lietuvos teismuose kurti korupcijai
atsparig aplinka, taip pat ir tyrimo metu paaiSkéjusios faktinés aplinkybés, jy pagrindu suformuluoti
pasiiilymai.

Antra, Komisijos i§vadoje, nors ir pagristai pripazjstama, kad pareigiinas negali tirti teisé¢jy veiklos
ar kistis ] teismy procesine veikla, taciau i$ to daroma klaidinanti iSvada, jog pareigiino tyrimas
galimai apémeé ir teis¢jos veiklos tyrimg. Pirmiausia primintina, kad Teismo pirmininko ar teiséjo
iSsakyta nuomon¢ apie pretendentg j teis¢jus, teikiama rekomendacija dél tokio pretendento negali
buti prilyginama teisé¢jo veiklai, kuriai taikytinos nepriklausomumo garantijos. Teismo, kaip
valstybés valdzig jgyvendinancios institucijos, darbe yra ir kitokios veiklos, kuri néra tiesiogiai
susijusi su teisingumo vykdymu bei pagal Teismy jstatymo nuostatas jgyvendinamu teismy
administravimu. Bitent tokia, su teisingumo vykdymu nesusijusi veikla, buvo tapusi pareigiino
tyrimo objektu.

Komisijos iSvados pabaigoje pateikiamas vertinimas, jog pareigiino iSvadoje buvo atliktas
konkreciy aplinkybiy tyrimas ne tik teiséjos atzvilgiu, bet ir apskirtai net ne teismy sistemos
tarnautojy atzvilgiu, stokoja pagristumo dar ir tuo aspektu, kad toks apibendrinimas padarytas ne
tik atsietai nuo pareigtino tyrimo tiksly, bet ir jo atlikto tyrimo rezultaty, suformuluoty pasitlymy.

Kartu atkreiptinas démesys, kad pareigtino iSvadoje suformuluoti pasitilymai dél teismy pirmininky
nuomoniy teikimo bei galimo teisés akty keitimo, gali prisidéti prie didesnio teis¢jy skyrimo
procediiros objektyvumo? ir negali biiti vertinami kaip galimas jsiki$imas j teis¢jo procesing veikla,
kuriai ir taikytinos nepriklausomumo garantijos. Tyrimo metu buvo vertinama ar pagal galiojantj
teisin] reglamentavima atrankos procediiros metu gal¢jo biiti gaunama teismo pirmininko nuomoné

,DEL PAPILDOMU ASIGNAVIMU POREIKIU 2023-2025 M. LIETUVOS TEISMAMS IR NACIONALINEI
TEISMU ADMINISTRACIJAI®, rastas ir kt.
3 7r. Teiséjy tarybos 2024 m. geguzés 3 d. posédzio medziaga 7-8 klausimais.



dél pretendento ] apylinkiy teismy teiséjus. Atkreiptinas démesys, kad Teismy jstatyme buvo
atsisakyta teismo kolektyvo nuomoneés pateikimo, apylinkiy teismuose néra sudaromi apibendrinti
teismo teiséjy sudaryty pretendenty sgraSai bei tokia informacija néra teikiama ir vertinama
atrankos procediiros metu. Biitent Teiséjy taryba kaip vykdomoji teismy savivaldos institucija,
uztikrinanti teismy ir teiséjy nepriklausomuma, privalo uzkirsti kelig bet kokioms neskaidrumo
apraiSkoms atrankos procediroje. Teiséjy skyrimo proceso skaidrumas ir objektyvumas viena
esminiy salygy teismo nepriklausomumui, todél i bet kokiy Saltiniy gavus informacija apie galimus
procediirinius pazeidimus ar daromg poveik] teisé€jy atrankos procediiroje, §i informacija ne tik turi
buti patikrinta, bet ir jvertinta.

Trecia, Komisijai atliekant tyrima dél centrinio uZ korupcijai atsparios aplinkos kiirimg Lietuvos
teismuose atsakingo pareigiino kompetencijos riby, egzistavo butinybé Komisijai isklausyti
pareigiing, o kilusioms abejonéms dél pareigiino kompetencijos visos teismy sistemos atzvilgiu
pasalinti pasitelkti ekspertus.

Taigi Teiséjy taryba, sprendzianti dél Komisijos iSvados, pirmiausia turéty sudaryti salygas
pasisakyti Centriniam uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg Lietuvos teismuose atsakingam
pareiginui, jsivertinti pacios Teis¢€jy tarybos atliktus veiksmus, pripazjstant §j pareigiing atsakingu
uz korupcijai atsparios aplinkos kiirimg visuose Lietuvos teismuose, jvertinti pareigiino tyrimo
metu paaisSkéjusias faktines aplinkybes ir spresti dél poreikio tobulinti teis€jy atrankos procediiras,
siekiant uztikrinti jy skaidruma ir objektyvuma.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja Egidija TamoSiiiniené

4 Tarptautiniai teiséjy atrankos standartai: UN Basic Principles on the Independence of the Judiciary; CDL-
AD(2017)002, Amicus Curiae Brief for the Constitutional Court of Moldova on the Criminal liability of judges;
International Principles on the Independence and Accountability of Judges, Lawyers and Prosecutors — A Practitioners
Guide. International Commission of Jurists. Geneva, 2007; Universal Charter of the Judge, adopted by International
Union of Judges, Taipei, 1999; Selection and appointment of judges and judicial independence: new perspectives on
facing an old problem; CCJE Opinion No 17 (2014); ENCJ DUBLIN DECLARATION ON STANDARDS FOR THE
RECRUITMENT AND APPOINMENT OF MEMBERS OF THE JUDICIARY, etc.
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